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Аннотация. В рецензии дана оценка монографии санкт-петербургского историка Александра Сергеевича Пученкова, 
предметно рассмотревшего развитие организации и боевую деятельность антибольшевистских сил на Юге России в течение 
первого года их существования. Указано, что автор многочисленных книг и статей – признанный специалист, представил 
итог двух десятилетий напряженных и кропотливых изысканий. Структура представляется вполне оправданной, события 
рассматриваются по хронологии. Вызывает уважение многослойность представленных взглядов участников событий Граж-
данской войны и мыслей автора на фундаменте исторических источников. В четырех главах основного текста представлена 
панорама учтенных и взаимоувязанных исторических факторов. Так, подчеркивается изначальное нежелание подавляющей 
части русского офицерского корпуса и казачества участвовать в Гражданской войне. А. С. Пученков преодолевает и историо-
графическую инерцию. Особенно выделяет автор прочную связь между событиями 1917–1918 гг. и последовавшим в конце 
1920 г. поражением белых. 
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Abstract. The review evaluates the monograph of the St. Petersburg historian Alexander Sergeevich Puchenkov, who exam-
ined the development of the organization and combat activities of the anti-Bolshevik forces in the South of Russia during the first 
year of their existence. It is indicated that the author is a recognized specialist, the author of numerous books and articles, he pre-
sented the result of two decades of intense and painstaking research. The structure seems to be quite justified, the events are con-
sidered chronologically. The multilayered views of the participants in the events of the Civil War and the author's thoughts on the 
base of historical sources are respected. The four chapters of the main text present a panorama of historical factors taken into ac-
count and interrelated. The initial unwillingness of the overwhelming part of the Russian officer corps and the Cossacks to partici-
pate in the Civil War is emphasized. A. S. Puchenkov overcomes historiographical inertia. The author especially highlights the strong 
connection between the events of 1917-1918 and the defeat of the Whites that followed at the end of 1920. 
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Опыт государственного и военного строитель-
ства, полученный противниками во время Граж-
данской войны, является исключительно важным и 
для осмысления истории России, и для прогнози-
рования ее будущего, и для управляемого созида-
ния этого будущего. Наиболее продуктивным 
представляется совместное изучение противобор-
ствующих сторон – белых и красных, обобщающее 
и при необходимости исправляющее факты, при-
веденные в ранее выпущенной исследовательской 
литературе, с одновременным максимально воз-
можным расширением источниковой базы – обра-
щению к первичным архивным материалам. 

В сентябре 2021 г. в Санкт-Петербургском из-
дательстве «Владимир Даль» опубликована моно-
графия доктора исторических наук, профессора 
Института истории Санкт-Петербургского государ-
ственного университета Александра Сергеевича 
Пученкова «Первый год Добровольческой армии: 
от возникновения «Алексеевской организации» до 
образования Вооруженных сил на Юге России (но-
ябрь 1917 – декабрь 1918 года)». Автор – извест-
ный и признанный специалист по ключевым аспек-
там отечественной истории, плодовитый автор 
многочисленных книг и статей представил свой (на 
наш взгляд, к сегодняшнему дню) главный и круп-
нейший (813 страниц) труд – итог двух десятилетий 
напряженных и кропотливых изысканий. Издание 
подготовлено при поддержке гранта Президента 
Российской федерации для молодых докторов наук 
№ МД-5771.2018.6. 

Во введении А. С. Пученков последовательно 
показывает значение (совмещая и органичное раз-
витие историографической традиции, и ее само-
бытное авторское дополнение) избранной темы 
(С. 5–6); четко и строго обозначает фокус рассмот-
рения – перечисляя шесть вопросов, на которые 
призвана дать ответ книга (С. 7); анализирует этапы 
и ключевых авторов (его прямых предшественни-
ков) историографического осмысления (С. 8–48); 

характеризует вводимую в оборот источниковую 
базу (С. 49–60); обосновывает структуру и созна-
тельно избранный «пространно-цитатный» стиль 
монографии, откровенно перечисляет ее лакуны 
или конспективно освещенные сюжеты (С. 61); по-
ясняет логику заголовка (С. 62); выражает благо-
дарности (С. 63). В процессе источниковедческой 
работы автор успешно преодолел и неизбежно 
неполную сохранность исторических источников, и 
их распыленность, и трагические деформации фак-
тологического содержания советских исследований 
под воздействием принципа «партийности». 

Монография А. С. Пученкова последовательно 
реконструирует организационное и деятельностно-
боевое развитие за первый год антибольшевист-
ских сил на Юге России. Структура книги представ-
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ляется вполне оправданной, события рассматри-
ваются по хронологии. Существенно пополнен и 
систематизирован массив сведений о начальном 
этапе Гражданской войны. 

По-хорошему поражает, практически востор-
гает многослойность представленных взглядов 
участников Гражданской войны и мыслей самого 
автора на фундаменте ярких и разнообразных ис-
торических источников. А. С. Пученкову удалось 
подняться «над схваткой», рассматривая обе про-
тивоборствующие стороны не только в период 
конца 1917 г. и всего 1918 г., но и при необходимо-
сти после. «Выходы» или экскурсы за хронологиче-
ские и территориальные рамки заглавия моногра-
фии в основном отличает краткость, они оправда-
ны логикой анализа. В частности оценки историо-
графии носят именно обобщающий, почти универ-
сальный характер. 

В четырех же главах основного текста пред-
ставлена обширная панорама учтенных и взаимо-
увязанных исторических факторов, изложенная с 
научной точностью. Так, например, аргументиро-
ванно подчеркивается изначальное нежелание 
подавляющей части русского офицерского корпуса 
и казачества участвовать в Гражданской войне, по-
казывается как в ответ на политику большевиков 
социальная база Добровольческой армии, а затем 
и Вооруженных сил Юга России вплоть до осени 
1919 г. расширялась. «Надежды М. В. Алексеева на 
то, что казачество даст добровольцам базу и то 
количество бойцов, которое позволит приступить к 
решению общероссийских задач, оказалось оправ-
данной… В любом другом регионе европейской 
части России создать антибольшевистскую армию в 
конце 1917 г. было бы, по всей видимости, невоз-
можно… Старый генерал не ошибся – его ставка на 
Дон как на будущий антибольшевистский форпост 
оказалось верной» (С. 779). 

А. С. Пученков настойчиво и последовательно 
преодолевает сильнейшую историографическую 
инерцию, в частности упорные и в целом последо-
вательные усилия советской историографии всех 
этапов по выставлению белых «наймитами Антан-
ты». В монографии отмечается, что позиции и сто-
ронников Антанты, и германофилов, были глубоко 
продуманны (С. 616, 777). Автор оппонирует и рас-
пространенным тезисам новейшей историографии, 

высказывая мнение, что именно лозунг «непред-
решенчества» и отказ белых вождей от четкого 
выражения политической позиции обеспечил вы-
шеуказанное расширение социальной базы 
(С. 617, 780). 

Все представители историографии Граждан-
ской войны в той или иной степени подчеркивают 
идеологическое преимущество большевиков или 
недооценку идеологии белыми. Однако этот лишь 
внешне очевидный тезис, на наш взгляд, еще пред-
стоит разъяснить, в строгом смысле «буквально» 
расшифровать, пошагово и детально «вскрыть», 
«препарировать». Ведь очевидно, что идеология 
важна преимущественно как обоснование, как ар-
гументация политического террора или материаль-
ного ограбления, инициирования раскола в де-
ревне, а уже эти практические идеологически 
обоснованные шаги «по цепочке» дают привлече-
ние сторонников, формируют активных соучастни-
ков и т. д. Таким образом, роль идеологии непо-
средственно как инструмента обретения одобре-
ния масс, народного сочувствия не проверяема и 
не очевидна, что значима для исхода борьбы «за 
образ будущего». 

Главную мысль А. С. Пученков повторил не 
менее чем трижды: О наличии прямой связи между 
событиями 1917–1918 гг. и последовавшим (к но-
ябрю 1920 г.) поражением белых (С. 7). Абсолютное 
большинство тех факторов, которые столь болез-
ненно заявили о себе два года спустя, проявились 
уже на первом этапе истории белого движения 
(С. 62). «В 1919 г., несмотря на обретение государ-
ственной территории, белое командование про-
должало недооценивать важность борьбы идей в 
противостоянии с большевиками, продолжая по 
большому счету воспринимать их приход к власти 
как временный эпизод, случайность, следствие 
всеобщего помешательства черни, германский за-
говор, а значи, по-прежнему воспринимало Граж-
данскую войну как карательную экспедицию про-
тив большевиков» (С. 783). 

В заключение нашей рецензии подчеркнем, 
что монография «Первый год Добровольческой 
армии…» могла включить в себя гораздо больше 
фактов, не вошедших в данное издание, поэтому 
она может стать отличным стимулом для научных 
изысканий на непосредственно смежные темы и 
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сюжеты. Одновременно она уважительно и адрес-
но обращена к массовому читателю, доверительно 
раскрывая весь исследовательский процесс, решая 

важные просветительские задачи, привлекая ши-
рокую аудиторию к осмыслению национального 
прошлого. 
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