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Имя полковника Петра Александровича Веде-
няпина хорошо известно исследователям Первой 
мировой войны. Блестяще образованный офицер-
преображенец (окончил Пажеский корпус по 1-му 
разряду и Николаевскую Военную академию по  
1-му разряду с дополнительным курсом), он прошел 
за годы войны почти весь боевой путь своего полка 
(1914–1916), командуя, как и его однополчанин 
полковник А.П. Кутепов, сначала ротой, а затем ба-
тальоном (Андоленко, 2010; Послужной список…1). 
За годы войны Веденяпин был ранен и контужен, и 
награжден несколькими орденами, включая орден 
св. Владимира III ст. и Георгиевское оружие. В апре-
ле 1917 г. полковник был назначен командиром  
л.-гв. Измайловского полка. Будучи горячим против-
ником большевиков, Веденяпин возглавил неле-
гальную петроградскую организацию офицеров Из-
майловского полка, Кавказской туземной конной 
дивизии и некоторых частей технических войск, а 
после отстранения от командования полком в сен-
тябре 1917 г. вошел в подпольную организацию ге-
нерала М.В. Алексеева. В Алексеевской организации 
Петр Александрович отвечал за обеспечение жиль-
ем и питанием постоянно не живших в столице 
офицеров, для чего использовалось общество борь-
бы с туберкулезом «Капля молока», служившее пи-
тательным пунктом и нелегальным «управлением 
этапного коменданта» (Волков, 2002. С. 103; Гребен-
кин, 2015. С. 378). С началом белого движения на 
                                         
1 Послужной список и другие документы П.А. Веденяпи-
на времен Первой мировой войны из фондов РГВИА 
доступны на информационном портале «Памяти героев 
Великой войны 1914–1920 гг.». [Электронный ресурс]. 
URL: http://gwar.mil.ru/ (22.10.2019). 

юге России Веденяпин некоторое время возглавлял 
штаб генерала Алексеева в Новочеркасске, являлся 
участником   1-го Кубанского (Ледяного) похода. В 
мае 1918 г. работал представителем Добровольче-
ской армии на Тереке, позднее входил в Главный 
комитет Общества Белого креста. 

Вся последующая биография Веденяпина 
обычно излагается в нескольких строках: в 1920 г. он 
оказался в эмиграции в Китае, жил в Тяньцзине и 
Шанхае, входил в руководство Тяньцзиньского Сою-
за служивших в Российских Армии и Флоте (ССРАФ) 
и отделения Русского Обще-Воинского Союза, в 
1949 г. покинул Китай, выехав в Южную Америку, 
где погиб в 1955 г. в Парагвае (Белая эмиграция в 
Китае и Монголии, 2005; Хисамутдинов, 2000; Хиса-
мутдинов, 2013)2. Между тем, обнаруженные нами 
документы, имеющие отношение к деятельности 
русских военных организаций в Китае, хранящиеся в 
фондах ГАРФ, Архива Гуверовского института и Му-
зея русской культуры в Сан-Франциско, позволяют 
осветить участие Петра Александровича в работе 
русских эмигрантских организаций бывших воен-
ных, в том числе его роль на последнем этапе суще-
ствования подразделения РОВС в Китае, сюжет, 
практически не представленный в историографии 
русской военной эмиграции (Балмасов, 2007; Ван 
Чжичэн, 2008; Голдин, 2002; Голдин, 2005; Ершов, 

                                         
2 Волков С.В. База данных «Участники Белого движения 
в России» [Электронный ресурс]. URL: 
http://погибшие.рф/arhiv/uchastniki-grazhdanskoj-
vojny/uchastniki-belogo-dvizheniya-v-rossii/ (25.10.2019). 
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2000; Терзов3; Цурганов, 2010; Шаронова, 2015; 
Шкаренков, 1986). 

В конце 1918 г. полковник Веденяпин, в отли-
чие от своего соратника-преображенца генерала 
Кутепова, ставшего одним из известнейших полко-
водцев Белой армии на юге России, оказался не у 
дел, как и некоторые другие гвардейские офицеры. 
Поэтому, после того как в апреле 1919 г. общее соб-
рание офицеров л.-гв. Преображенского полка при-
няло постановление о своем переходе из армии 
генерала А.И. Деникина к Верховному правителю 
России адмиралу А.В. Колчаку (Ганин, 2018. С. 113), 
он в составе группы офицеров-преображенцев ле-
том 1919 г. выехал в Омск, где, по некоторым све-
дениям, у него уже находилась семья (Русская воен-
ная эмиграция 20–40-х гг. ХХ века, 2016. С. 112). На 
Восточном фронте Веденяпин тоже ничем себя не 
проявил, командуя запасным гвардейским батальо-
ном Ставки Верховного правителя (Там же). С эва-
куацией Омска полковник оказался на российском 
Дальнем Востоке, откуда вскоре перебрался в Шан-
хай. 

В 1920 г. в Шанхае было сравнительно немного 
русских эмигрантов, поэтому часть старших белых 
офицеров, имея хорошее образование и знание 
иностранных языков, сумела найти себе хорошо 
оплачиваемую работу в иностранных фирмах и ад-
министративных учреждениях на территории Меж-
дународного сеттльмента и Французской концессии 
Шанхая. Веденяпин поступил на службу в местное 
отделение Русско-Азиатского банка. Тогда же он 
включился в работу по консолидации бывших воен-
нослужащих русской армии, войдя в состав Правле-
ния реорганизованного в начале 1922 г. первого 
объединения русских офицеров в Шанхае – Союза 
военнослужащих, продолжившего свою деятель-
ность под названием Союза служивших в Россий-
ских Армии и Флоте под руководством генерал-
лейтенанта К.Ф. Вальтера (ГАРФ. Ф. Р-5793. Оп. 1. 
Д. 1д. Л. 319 об.). 

В дальнейшем, получив назначение в Тянь-
цзиньское отделение Русско-Азиатского банка, Ве-

                                         
3 Терзов А.С. Белая эмиграция в Китае: деятельность 
Дальневосточного отдела РОВС [Электронный ресурс]. 
URL: http://srn-fareast.ucoz.ru/ (12.03.2017). 

деняпин был вынужден перебраться в Тяньцзинь, 
более «провинциальный» по количеству и качеству 
офицерского состава в сравнение с Харбином, Шан-
хаем и Мукденом центр русской военной эмиграции 
в Китае. В середине 1920-х гг. русская военная эмиг-
рация Тяньцзина была крайне разношерстной и не-
консолидированной, включая в свой состав помимо 
каппелевцев и семеновцев целый ряд других «ата-
мановцев» – анненковцев, дутовцев, унгерновцев. 
Первые местные организации бывших военных бы-
ли казачьими и формировались преимущественно 
по войсковому признаку. Между тем, запущенный 
сторонниками великого князя Николая Николаевича 
в 1925 г. процесс объединения бывших русских во-
енных в Китае привел к появлению целого ряда но-
вых организаций и укрупнению уже существовав-
ших. В сентябре 1926 г. в Тяньцзине по шанхайскому 
образцу был создан ориентированный на великого 
князя Союз служивших в Российских Армии и Флоте 
(ССРАФ), организаторами которого стали гв. полков-
ник Веденяпин, гв. полковник А.П. Бендерский и 
капитан 1-го ранга Л.П. Муравьев (Смирнов, 2015. 
С. 170; Смирнов, 2018. С. 128). Согласно Уставу союз 
являлся национально-культурной организацией, 
имевшей целью содействовать возрождению Пра-
вославной Христианской Великодержавной России. 
К задачам союза относились: «подготовка кадра 
идейных и сильных людей, способных являться про-
водниками перевоспитания Русского общества на 
основах активности, честности, дисциплинирован-
ности, трезвости и деловитости; противодействие 
всяким антихристианским, антинациональным и 
антиморальным течениям; поддержание среди 
своих членов духа Старой Русской Армии с ее дис-
циплиной, уважением к старшим и строгим созна-
нием долга перед Отечеством». Видимо, в целях 
«противодействия всяким антихристианским, анти-
национальным и антиморальным течениям», в ор-
ганизацию запрещалось принимать евреев (ГАРФ. 
Ф. Р-5826. Оп. 1. Д. 149. Л. 214, 216). 

Деятельность Тяньцзиньского ССРАФ не отли-
чалась высокой активностью и, как отмечали совет-
ские агенты, сводилась главным образом к скучным 
лекциям (Русская военная эмиграция 20–40-х годов 
ХХ века, 2016. С. 112). Свою роль здесь играло не 
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только отсутствие средств и внешней поддержки, но 
и позиция руководства союза. Как следует из письма 
Веденяпина к генерал-лейтенанту А.С. Лукомскому, 
представителю великого князя Николая Николаеви-
ча на Дальнем Востоке (май 1927 г.), он, в отличие 
от николаевского центра, считал, что «решить исход 
борьбы с советской властью на Дальнем Востоке 
невозможно, слишком далеко от центра», а вот на-
вредить национальным интересам России и ском-
прометировать белое движение легко. Поэтому 
главными задачами ССРАФ полковник видел «борь-
бу со всякими течениями, направленными на во-
влечение русских национальных сил в настоящую 
борьбу на Дальнем Востоке; сохранение и сосредо-
точение силы вокруг чистого знамени Великого Кня-
зя; подготовку возможно большего числа активных, 
честных, трезвых людей для предстоящей работы по 
Возрождению России» (ГАРФ. Ф. Р-5826. Оп. 1. 
Д. 143. Л. 209). 

«Объединительная» деятельность ССРАФ со-
средоточилась главным образом на борьбе против 
более популярного в эмигрантской, в том числе и 
военной среде, Русского клуба, одним из руководи-
телей которого являлся генерал-лейтенант 
Г.А. Вержбицкий (Там же. Д. 149. Л. 190, 191), быв-
ший главнокомандующий Дальневосточной армией. 
Только после образования в 1928 г. Дальневосточ-
ного отдела РОВС и особенно после его возглавле-
ния в 1930 г. генерал-лейтенантом М.К. Дитерихсом 
процесс консолидации русской военной эмиграции 
в Китае значительно ускорился. В 1930 г. было уч-
реждено Тяньцзиньское отделение Обще-Воинского 
Союза (рис. 1). Однако к этому времени Веденяпин, 
вынужденный осваивать новую профессию (HIA. 
Golovin (N.N.) Papers. Box 12. F. Associations of military 
science in emigration II) и разбираться с семейными 
проблемами, отошел в организационной работе на 
второй план. Руководство ССРАФ сосредоточилось в 
руках полковника Бендерского, который после отка-
за Веденяпина в конце 1929 г. от предложения ге-
нерала Кутепова возглавить формирующееся в 
Тяньцзине подразделение РОВС первоначально и 
стал начальником Тяньцзиньского отделения Обще-
Воинского Союза (ГАРФ. Д. Р-5826. Оп. 1. Д. 155. 

Л. 25), однако вскоре передав его генералу Вер-
жбицкому. 

Расширение военной экспансии Японии в Ки-
тае, начало которому было положено вторжением 
Квантунской армии в Маньчжурию в 1931 г., замет-
но активизировало деятельность прояпонских сил 
эмиграции (главным образом фашисты, семеновцы 
и часть легитимистов), к каковым РОВС не относил-
ся. Стремясь «свалить» Обще-Воинский Союз, объе-
динявший значительную часть русских организаций 
бывших военных в Китае, его противники в 1933 г. 
организовали в прессе демарш против генералов 
Дитерихса (глава Дальневосточного отдела РОВС) и 
Д.Л. Хорвата (председатель Дальневосточного объ-
единения русской эмиграции, своего рода «граж-
данского крыла» николаевцев), обвинив их в орга-
низации шпионажа и неблагонадежности в отноше-
нии властей Маньчжоу-го и Японии, а также ини-
циировали нападки на руководителей подразделе-
ний РОВС и Русских национальных общин (выступа-
ли в качестве представительств Дальневосточного 
объединения эмиграции на местах) в Маньчжурии и 
Северном Китае4. В 1935 г. после ликвидации Хар-
бинского отделения РОВС и высылки его активных 
членов, включая начальника – генерала Вержбицко-
го, за пределы Маньчжоу-го, положение Тяньцзинь-
ского отделения стало крайне неустойчивым. В этой 
ситуации полковник Веденяпин либо в конце 1936, 
либо в начале 1937 г. переехал в Шанхай. 

Оказавшись вновь в Шанхае, Веденяпин вскоре 
сумел поступить на службу во французский муници-
палитет и возобновил работу в Шанхайском ССРАФ, 
а также стал действительным членом функциониро-
вавшего с 1926 г. Офицерского собрания, объеди-
нявшего русских офицеров Шанхая вне зависимости 
от их «политической» принадлежности. 

К концу 1930-х гг. Дальневосточный отдел 
РОВС, некогда наиболее мощное объединение рус-
ской военной эмиграции в Китае, имел в своем со-
ставе единственное подразделение – Шанхайское 
отделение, и практически бездействовал. После 

                                         
4 Данный факт, в частности, отмечен в дневнике прожи-
вавшего в Тяньцзине И.И. Серебренникова (Китай и рус-
ская эмиграция в дневниках И.И. и А.Н. Серебреннико-
вых, 2006. С. 317). 
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смерти генерала Дитерихса в 1937 г. и невозможно-
сти для его преемника генерала Вержбицкого пере-
браться из Тяньцзина в Шанхай (генерал был выну-
жден принять требование японских властей отка-
заться от политической деятельности и не покидать 
Тяньцзинь) руководство отделом оказалось в руках 
престарелого генерала Вальтера, одновременно 
являвшегося председателем шанхайского ССРАФ. 
Даже несмотря на поступавшие весной 1940 г. из 
Европы от начальника РОВС генерал-лейтенанта 
А.П. Архангельского сведения о возможности в слу-
чае появления внешнего «союзника» возобновле-
ния активной антисоветской борьбы с привлечени-
ем «финляндского опыта» организации воинских 
отрядов из пленных красноармейцев под командо-
ванием белых офицеров (MRC. Русские эмигранты 
на Дальнем Востоке. Box 2. F. Материалы Союза слу-
живших в Российских Армии и Флоте), Вальтер в 
сентябре 1940 г. заявил о нецелесообразности в свя-
зи с почти полным прекращением сообщения с цен-
тром продолжения деятельности Дальневосточного 

отдела РОВС. Правопреемником отдела должен был 
стать ССРАФ (Там же). Вскоре Вальтер сложил с себя 
полномочия председателя Союза служивших (воз-
можно и формального начальника Шанхайского 
отделения РОВС) в пользу полковника Веденяпина 
(рис. 2). 

Выбор Вальтера был не случайным, особенно 
на фоне общего безлюдья – отсутствия авторитет-
ных лидеров из старших офицеров, способных объ-
единить вокруг себя рядовое офицерство. На этом 
фоне Веденяпин в конце 1930-х гг. сохранял извест-
ную активность, неоднократно заявляя на различно-
го рода собраниях членов военных организаций о 
необходимости выработки так называемой русской 
офицерской идеологии, призванной объединить 
всех членов русского офицерского корпуса в Шанхае 
«в единую русскую воинскую семью с единой волей, 
единой мыслью, единым сердцем» (Там же). Веде-
няпин указывал, что главной характеристикой, отли-
чавшей русское офицерство от офицерства европей-
ских армий, являлась идейность, выраженная в пол-

 
 

Рис. 1. Члены Тяньцзиньского отделения Дальневосточного отдела РОВС во главе с генералом Г.А. Вержбицким, 
1930–1931 г. Полковник П.А. Веденяпин в первом ряду второй справа. Коллекция Музея русской культуры  

в Сан-Франциско 
Fig. 1. Members of the Tianjin branch of the Far Eastern Department of the ROVS headed by General G.A. Verzhbitsky,  
1930-1931. Colonel P.A. Vedenyapin in the first row of the second right. Collection of the Museum of Russian culture  

in San Francisco 
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ной бескорыстности и самоотверженности в своем 
служении. Русские офицеры и после отречения го-
сударя остались верны своей присяге, до конца 
жизни верно служить царю и Отечеству, составив 
основу боровшихся против большевиков белых ар-
мий. Даже оказавшись в эмиграции, русские офице-
ры остались офицерами, продолжая в значительной 
своей части выполнять свой офицерский долг перед 
родиной. Те, кто вступил в состав РОВС, самим фак-
том этого «доказали свое стремление продолжать 
свою службу, и очень часто не их была вина в том, 
что они с громадным напряжением работали для 
прокормления своих семей и не могли проявить 
своей активности в работе Союза» (Там же). 

С другой стороны, также как и Вальтер, Веде-
няпин считал, что для политической антикоммуни-
стической работы РОВСа в Шанхае нет никакой воз-
можности. Во-первых, в случае попытки осуществ-
ления такой работы союз был бы неминуемо закрыт 
местными муниципальными властями5, что привело 

                                         
5 Штаб-квартиры всех крупных русских организаций 
бывших военных располагались на территории Фран-
цузской концессии Шанхая, администрация которой в 
конце 1930-х гг. подчеркнуто негативно относилась к 

бы к прекращению и благотворительной деятельно-
сти организации, а следовательно могли пострадать 
те, кто от нее зависел. Во-вторых, при наличии у 
союза лишь ничтожных средств вести борьбу против 
советского аппарата, располагавшего неограничен-
ными средствами, было бы явно безумной и вред-
ной «попыткой с негодными средствами». Кроме 
того, политическая деятельность неизбежно по-
влекла бы за собой проникновение в среду бывших 
военных тайных агентов большевиков (Там же). 

Двумя основными направлениями работы 
РОВС Веденяпин видел оказание материальной 
поддержки военным и их семьям и национально-
военно-культурную деятельность, ориентированную 
на поддержание жертвенного и активного нацио-
нального духа, выработку общенациональной идео-
логии, сохранение доблестных традиций Импера-
торской Российской Армии и Флота, развитие воен-
ных знаний и интереса к военному делу (Там же). С 
прекращением деятельности Дальневосточного от-
дела союза осенью 1940 г. его функции перешли к 
ССРАФ и Шанхайскому Офицерскому собранию, ко-
торое Петр Александрович называл «осколком ста-
рой России», призванным сохранить и передать 
«веками складывавшуюся русскую офицерскую 
идеологию, русские воинские традиции, русский 
офицерский быт» (Офицерское собрание в Шанхае, 
1941. С. 5). 

Начавшаяся в июне 1941 г. советско-германская 
война стала своего рода звездным часом для тех 
эмигрантских деятелей, которые, с одной стороны, 
оставались непримиримыми врагами большевизма, 
а с другой – не принимали активизм в качестве эф-
фективного инструмента противостояния эмиграции 
советской власти. Война, по их мнению, должна бы-
ла привести к падению большевистского режима и 
возвращению на родину эмигрантов – два необхо-
димых условия для возрождения России. Между 
тем война не только не вызвала сплочение эмигра-
ции в надежде на скорое возвращение на родину 
после ликвидации советской власти, но и привела к 
расколу и без того разнородного эмигрантского со-
общества на «пораженцев» и «оборонцев». 

                                                                
попыткам политической деятельности этих объедине-
ний. 

 
 

Рис. 2. Полковник П.А. Веденяпин, председатель  
шанхайского Союза служивших в Российских Армии  

и Флоте. (Офицерское собрание в Шанхае. 1926–1941. 
XV. Шанхай: Тип. «Слово», 1941. С. 22) 

Fig. 2. Colonel P.A. Vedenyapin, Chairman of the Shanghai 
Union of those who served in the Russian Army  

and Navy. (The Officers’ Assembly in Shanghai. 1926–1941. 
XV. Shanghai: “Slovo” Printing House, 1941. P. 22) 
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В начальный период войны в руководящих 
структурах эмигрантских колоний преобладающие 
позиции заняли «пораженцы». Так, наиболее авто-
ритетная среди русских эмигрантов Шанхая органи-
зация – Русский эмигрантский комитет (РЭК) – в ав-
густе 1941 г. обратилась с воззванием к эмигрант-
ской общественности, требуя не забывать, что глав-
ными отличительными признаками членов русской 
эмигрантской колонии являются полное отрица-
тельное отношение к советской власти и отказ от 
общения и сотрудничества с агентами или сочувст-
вующими советскому правительству. РЭК заявлял, 
что помощь Советскому Союзу со стороны эмигра-
ции будет преступлением против святой Руси и ее 
великого народа, пока война против Германии ве-
дется от имени СССР, а не от имени России под не-
приемлемыми для православных русских эмблема-
ми. Главной целью эмиграции должно было стать 
содействие всеми доступными в ее распоряжении 
средствами возвращению России на ее историче-
ский путь и ее возрождению в былом величии и 
славе6. 

С приходом к руководству РЭК в сентябре 
1941 г. после гибели его прежнего председателя 
Н.А. Иванова полковника Н.К. Сережникова, извест-
ного своими прояпонскими симпатиями, изменился 
состав Правления Эмигрантского комитета, больше 
половины которого составили бывшие офицеры 
(Шаронова, 2015. С. 134), в массе своей являвшиеся 
«пораженцами». В декабре 1941 г. началась Тихо-
океанская война, что привело к ликвидации евро-
пейских административных структур Шанхая и пере-
ходу городского управления в руки нового, ориен-
тированного на японцев китайского муниципалите-
та. В этих условиях в Шанхае произошло восстанов-
ление отделения РОВС, начальником которого стал 
полковник Веденяпин. Японцы, ранее весьма нега-
тивно относившиеся к деятельности союза, не пре-
пятствовали возрождению организации, но и не 
оказали ей никакой поддержки. 

Возрожденный союз, как и ранее, сосредото-
чил основные усилия на консолидации под своим 

                                         
6 Смирнов С.В. Русская военная эмиграция в Китае (1920 
– конец 1940-х гг.): дис. … док. ист. наук. Екатеринбург, 
2019. 486 с. С. 436, 437. 

руководством всех военных организаций и моло-
дежных объединений. Первоначально в состав шан-
хайского подразделения Обще-Воинского Союза 
вошли ССРАФ, Объединение чинов 1-й Отдельной 
стрелковой бригады, Ижевско-Воткинский Союз, 
Кадр 1-го Сибирского стрелкового полка, Союз пар-
тизан атамана Анненкова, Общество бывших воспи-
танников Императорских Российских Кадетских 
Корпусов. В середине 1942 г. о своем вступлении в 
состав объединения заявили Шанхайский отдел 
Корпуса Императорской Армии и Флота и недавно 
возрожденное Русское Военно-научное общество 
«Армия и Флот»7. 

Работа по молодежному направлению, кото-
рой РОВС еще в 1930-е гг. уделял большое внима-
ние, привела к созданию в апреле 1942 г. при штабе 
союза Комитета по национальному воспитанию, 
руководителем которого стал полковник А.А. Рах-
манов, председатель Общества бывших воспитан-
ников 1-го Сибирского кадетского корпуса и член 
Совета РОВС. Комитет распространил свое руково-
дство почти на все русские детско-молодежные ор-
ганизации Шанхая – Шанхайский отдел Националь-
ной Организации Русских Скаутов и Северо-
Восточный отдел Национальной Организации Рус-
ских Разведчиков, в составе Объединенной Органи-
зации Русских Разведчиков (ООРР) под общим руко-
водством полковника Рахманова, и Шанхайский 
отдел Союза мушкетеров (начальник – «мушкетер-
ский» капитан-майор Р.Б. Шевелев). Все эти органи-
зации составили Объединенную Организацию На-
циональной молодежи (ООНМ) (HIA. Nedzvetskii 
(B.I.) Papers. Box 1. F. 1.4). 

В мае 1942 г. приказом председателя РОВС в 
Шанхае были учреждены Краткие военно-
образовательные курсы, которые были призваны 
«создать кадры Русских Национальных бойцов – 
Рыцарей Белой идеи, способных с пользой отдать 
свои силы на борьбу за восстановление единой и 
великой Российской Государственности и готовых 
положить свои жизни за Веру, Царя и Отечество». 
Проведение военных занятий осуществлялось два 
раза в неделю. Курсы должны были в обязательном 

                                         
7 Смирнов С.В. Русская военная эмиграция в Китае... 
С. 442, 443. 
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порядке посещать все чины союза не старше 60 лет, 
а также входящая в организацию молодежь не 
младше 15 лет. Кроме того, по ходатайству своего 
руководства обучение на курсах могли проходить и 
члены шанхайского Казачьего Союза (Там же). 

Несмотря на все усилия руководства РОВС, 
объединение военных организаций было далеко не 
полным и формализованным (в частности, в объе-
динение непосредственно не вошел Казачий Союз, 
хотя и заявивший о своем сотрудничестве с РОВС, а 
также Союзы служивших в Егерском и Уральском 
полках, Союз маньчжурцев, Союз Шаньдунцев, Союз 
военных инвалидов). Кроме того, Шанхайский РОВС 
практически не имел финансовых средств, более 
половины членов объединения по тем или иным 
причинам не платили членских взносов (Там же). 
Одну из главных причин неудачи объединительного 
процесса Веденяпин и другие ровсовские руководи-
тели видели в отсутствии серьезной консолиди-
рующей идеологии, выработка которой становилась 
самой насущной потребностью текущего момента. 

31 октября 1942 г. Совет Шанхайского Обще-
Воинского Союза единогласно принял принадле-
жавший перу полковника Веденяпина документ под 
названием «Формулировка идеологии Русского Об-
ще-Воинского Союза в Шанхае». Основой веденя-
пинской «Идеологии РОВС» стал русский национа-
лизм, густо приправленный антисемитизмом, ранее 
мало характерным для риторики союза, но активно 
использовавшимся некоторыми другими радикаль-
ными эмигрантскими организациями, например, 
Братством Русской Правды и Русской фашистской 
партией. Веденяпин называл Обще-Воинский Союз 
организацией исключительно национальной, а его 
«первейшим и священным долгом» как и прежде – 
служение интересам России. Поэтому ни о какой 
возможности компромисса с Коминтерном, комму-
нистами и правительством СССР, этими злейшими 
врагами России, и речи быть не могло, наоборот, 
для борьбы с этими врагами РОВС должен был ис-
пользовать все доступные для него средства. Всем 
колеблющимся и соблазненным советской ложью, 
тем, кто сознательно или по недомыслию смешива-
ет СССР и Россию, и советское правительство с рус-
ским национальным правительством предлагалось 

покинуть ряды союза. Главными целями РОВС объ-
являлись: освобождение русского народа от совет-
ской власти и всякого влияния международного иу-
дейского кагала; установление Русского Националь-
ного Правительства, которое должно было очистить 
территорию России от коммунистов; восстановле-
ние Великой и Единой Российской Империи на ос-
новании исконного русского завета: Вера, Царь и 
Отечество8. 

В качестве союзников РОВС в его борьбе назы-
вались «все страны и даже отдельные лица, кото-
рые борются с коммунистами и темными силами 
советско-демократического блока», что подразуме-
вало не только Германию с ее европейскими союз-
никами, но и Японию, развернувшую в декабре 
1941 г. священную Восточно-Азиатскую войну про-
тив фальшивых демократий США и Великобритании. 
После освобождения русского народа, который ока-
зался в положении главной жертвы международно-
го еврейского заговора, и очищения российской 
территории от коммунистов предполагалось «уча-
стие России в дальнейшей борьбе на стороне анти-
коммунистических сил до полного освобождения 
человечества от власти и влияния коммунистически-
демократического блока, управляемого мировым 
еврейством». Как писал Веденяпин, «для этой по-
следней борьбы и особенно для восстановления 
после войны экономической и политической жизни 
стран Европы и Азии, на основах нового порядка, 
безусловно, будет необходимо участие Великой и 
Единой Российской империи, без которой ни новый, 
никакой бы то ни было вообще порядок, восстано-
вить не удастся» (Там же). 

В настоящих условиях, когда непосредственное 
участие членов РОВС в антикоммунистической 
борьбе с оружием в руках было невозможным, о 
чем составитель документа высказывался с боль-
шим сожалением, союз должен был стать кадром 
Русского Национального актива, благотворительной 
организацией и общим резервом воинских чинов 
Шанхая (Там же). 

В работе с молодежью Веденяпин также пред-
лагал сделать упор на ее национальном воспитании, 

                                         
8 Смирнов С.В. Русская военная эмиграция… Л. 441. 
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обязательной частью которого являлась военная 
подготовка. Начальник Шанхайского РОВС заявлял, 
что воспитание является значительно важнее обра-
зования, особенно для «русской, талантливой, но по 
природе своей мало волевой и мало активной нату-
ры». В качестве примера Веденяпин указывал на 
Германию и Японию, население которых «объеди-
нено единой Национальной волей, чувством долга и 
дисциплиной». По его мнению, все культурные на-
ции пришли к практике подготовки к жизни своего 
молодого поколения в особых «Национальных ле-
гионах» – молодежных отрядах, обеспечивающих 
развитие национального самосознания, активности 
и закаливающих волю путем использования естест-
венной потребности молодежи к общению, играм и 
спорту. Главной задачей «молодежной политики» 
РОВС должно было стать «воспитание Активного 
Национального Мужества» у молодого поколения, 
путем обязательного привлечения всей эмигрант-
ской молодежи в детские и юношеские организа-
ции, работа которых строилась на идеях религиоз-
ности и преданности Законному Главе Российского 
Императорского Дома, воспитании у молодых лю-
дей национального самосознания, чувства чести и 
долга. При этом развитие у молодежи инициативы и 
активности должны были сочетаться с дисциплини-
рованностью. Руководство Обще-Воинского Союза, 
обращаясь к старшему поколению эмигрантов, 
предлагало принять меры к тому, чтобы все русские 
дети и подростки от 7 до 17 лет были бы обязаны 
пройти через практическую воспитательную школу 
Русских Национальных Организаций молодежи в 
Шанхае. Только таким путем, писал Веденяпин, 
можно будет «создать тот Русский Национальный 
Актив, который должен придти на смену “активу 
коммунистическому” и который будет в силах побо-
роть ту темную, но грозную силу, которая была соз-
дана советской властью путем воспитания молоде-
жи в “комсомоле”» (Там же). 

Несмотря на все усилия, предпринятые руко-
водством РОВС, никакого объединения русской 
эмиграции в Шанхае на предложенной им идейной 
основе не произошло. Наоборот, рост патриотиче-
ских («оборонческих») настроений в эмигрантской, 
особенно молодежной среде, неуклонно повышал-

ся. Весной 1943 г. против политики ровсовского ру-
ководства открыто выступила часть актива шанхай-
ского подразделения ООРР. Полковник Веденяпин и 
его начальник штаба, полковник В.И. Шайдицкий, 
становились фигурами все более одиозными, утра-
чивая поддержку членов объединений бывших во-
енных. Летом того же года Веденяпин и Шайдицкий 
заявили об уходе со своих должностей. Новое руко-
водство Шанхайского РОВС в лице генерал-майора 
Б.Н. Говорова и полковника Ю.Н. Апрелева отказа-
лось от попыток идейного объединения военной 
эмиграции, сосредоточившись насколько это было 
возможным в условиях перелома на фронтах Второй 
мировой войны и роста просоветского патриотизма 
в эмигрантской среде на борьбе с «моральным раз-
ложением» в ее рядах (Там же). К концу войны дея-
тельность Обще-Воинского Союза окончательно за-
глохла. 

Потерпев полное фиаско в своей антикоммуни-
стической деятельности, полковник Веденяпин по-
сле 1943 г., насколько можно судить по разрознен-
ным документам эмигрантских организаций Шан-
хая, совершенно исчез из общественной жизни 
эмигрантской колонии (Протоколы Российской 
Эмигрантской Ассоциации в Шанхае 1946–1948 гг. // 
Шаронова, 2015. С. 383–504). Свою роль здесь сыг-
рали не только его «одиозность», но и опасения 
быть привлеченным после окончания войны новой 
китайской администрацией к разбирательствам о 
работе в пользу японских властей. Веденяпин поки-
нул Китай в 1949 г., вероятно, в составе большой 
партии «белых» русских эмигрантов, так и не при-
знавших советской власти и отказавшихся от репат-
риации в СССР, которая по разрешению правитель-
ства Филиппин была временно размещена на о-ве 
Тубабао. 

В годы Второй мировой войны Русский Обще-
Воинский Союз, лидеры которого возлагали боль-
шие надежды на участие внешних сил в решении 
судьбы России, предпринял последнюю попытку 
активного участия в ликвидации большевистского 
режима. В отличие от Европы на Дальнем Востоке, 
где к началу войны китайские подразделения РОВС 
прекратили свою работу, а стратегический партнер 
Германии – Япония не воевала против СССР, ситуа-
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ция для антисоветской эмиграции была более 
сложной. В этих условиях полковник П.А. Веденяпин 
стал одним из немногих лидеров русской военной 
эмиграции в Шанхае, которые не только возродили 
деятельность Обще-Воинского Союза, но и попыта-
лись объединить, выдвинув в качестве идейной 
платформы русский национализм в купе с антисе-
митизмом, под его руководством все организации 
бывших военных и эмигрантской молодежи. В своих 
мероприятиях Веденяпин и его соратники оказались 
в роли «политических камикадзе». Не имея прямой 
поддержки со стороны японских властей, самостоя-
тельной финансовой базы и надежной опоры в ши-
роких эмигрантских слоях, зараженных «оборонче-

ством» и мало восприимчивых в интернациональ-
ной среде Шанхая к националистическим лозунгам, 
к тому же отдававшим духом непопулярного среди 
эмигрантов фашизма, они были обречены. Нужно 
учитывать и то, что Веденяпин, «случайно» оказав-
шийся в годы Гражданской войны на востоке России 
и не принадлежавший ни к одной из «партийных» 
группировок военной эмиграции в Китае, так и не 
стал своим человеком для массы русского рядового 
офицерства Шанхая. Разочаровавшись в возможно-
сти реализации выдвигаемых им идей, полковник 
Веденяпин после 1943 г. окончательно отошел от 
политической активности. 
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